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Barcelona, data de la darrera signatura electronica

FETS

Primer.- En el Procediment ordinari 496/2019, el Jutjat Contenciés Administratiu
num. 15 de Barcelona va dictar Senténcia numero 414/2023 de data 15 de desembre

de 2023.
Segon.- El Procurador ha interposat, en representacio de
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Servicio Estacion Molins de Rey, SAU, un recurs d’apel-lacié contra la resolucio, que
s’ha admeés a tramit.

Tercer.- Una vegada tramitat el recurs d’apel-lacio, s’ha assenyalat dia i hora per
a la votacio i la decisio, que ha tingut lloc el dia 21/05/2025

FONAMENTS DE DRET

Primer.- La representacié processal de SERVICIO ESTACION MOLINS DE REI,
SAU interposa aquest recurs d'apel-lacié contra la Senténcia namero 414/2023 de data
15 de desembre de 2023, dictada pel Jutjat Contencidés Administratiu num. 15 de
Barcelona que desestima el recurs contencidés administratiu que ha interposat contra
'acord de la Junta de Govern Local de 'Ajuntament de Molins de Rei de data 6 e maig
de 2019 que atorga a PETRONET ESPANA, S.A.U. llicencia d’obres majors num.
OM2081-09 per a I'adaptacié de la nau industrial nimero 9 per a la construccié d'una
benzinera situada a la finca num. 30 del carrer d’'Horta, al municipi de Molins de Rei.

Segon.- L'apel-lant, després d’exposar els antecedents que estima rellevants per
a la resoluci6 de I'assumpte es refereix al contingut de la senténcia d’instancia, i
succintament, argumenta que la senténcia ha efectuat una valoracié incorrecta de la
prova practicada. A I'tiltim, critica també la condemna en costes.

S’oposen al recurs d’apel-lacio la representacio processal de TAJUNTAMENT DE
MOLINS DE REI i la representacié processal de PETRONET ESPANA, S.A.U. que
sol-liciten la seva desestimacid i la confirmacié de la senténcia d’instancia.

Tercer.- Ateses les allegacions que Il'apellant formula en aquest recurs
d’apel-lacié, convé comencgar per recordar que el recurs d'apel-lacié té per objecte la
senténcia d'instancia i que no es tracta de reiterar i repetir els mateixos arguments i
proves de la primera instancia, ni d’afegir-hi nous arguments. Per tal que el recurs
pugui prosperar no és suficient que I'apel-lant hi efectui determinades d'al-legacions,
sind que aquestes, perqué puguin produir efecte juridic, han d'anar acompanyades d'un
raonament racional i de la prova corresponent. La finalitat del recurs d'apel-lacio
consisteix en depurar un resultat processal anterior ja obtingut. No es pot considerar
com una reiteracié de la primera instancia, I'objecte del qual sigui I'acte administratiu
impugnat en el procés, sind com un procés especial d'impugnacié l'objecte del qual és la
senténcia. No es tracta de reobrir el debat sobre l'adequacié juridica de l'acte
administratiu impugnat, siné de revisar la senténcia que s'ha dictat, per la qual cosa no
es tracta de reiterar els arguments exposats en la instancia i tampoc és possible afegir
nous arguments atacant l'acte impugnat que no hagin pogut ésser presos en
consideracio en la senténcia apel-lada.

En aquest cas l'apel-lant critica la senténcia d’instancia tot afirmant que no ha
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valorat de manera adequada la prova pel que fa a la infraccié de les previsions de
I'Estudi de Detall d’ordenacié de volums, per a naus adossades del Projecte de
Reparcel-lacio del Poligon Industrial del Pla Parcial del sector MR-2 de Molins de Rei,
pel que fa a la possibilitat d’apertures en les plantes baixes de I'edifici. Pero la senténcia
d’instancia desestima el recurs i conclou que la llicencia atorgada és conforme a dret i
s’ajusta als parametres de I'Estudi de Detall i del Pla Parcial que regulen els terrenys en
base a la normativa d’aplicacié al cas i al resultat de la prova pericial practicada, que
consisteix en el resultat de la prova pericial judicial, la pericial aportada per PETRONET
ESPANA, S.A.U., aixi com els informes dels técnics de I'’Ajuntament que consten a les
actuacions, que son tots ells contundents en afirmar que no s’han produit les
contravencions al-legades per la recurrent, per la qual cosa la senténcia valora la prova
practicada d’acord amb les normes de la sana critica. Convé aqui recordar que la
valoracié de la prova practicada correspon a la jutjadora d’instancia i que per tal que el
recurs d’'apel-lacié pugui prosperar correspon a l'apel-lant acreditar que en la seva
valoracié ha incorregut en error patent, arbitrarietat o omissions; o bé que ha arribat a
conclusions contradictories o que no ha observat les regles de la sana critica. Al
respecte cal assenyalar que s’entén que el/la jutjador/ora viola les regles de la sana
critica quan segueix un criteri contrari als dictats de la logica o del raciocini huma, la
qual cosa no ha succeit en aquest cas. L'dérgan decisor esta dotat d'una facultat
d'apreciacié o llibertat de judici, nomeés limitada per les regles de la sana critica, que si
bé no estan catalogades, ni son susceptibles d’enunciacié, s'entenen violades quan es
segueix un criteri contrari als dictats de la ldgica o del raciocini huma.

Cal aqui assenyalar que la recurrent en l'escrit de demanda ataca I'acte impugnat
tot al'legant que I'atorgament de la llicéncia contravenia I'article 28.3.b del Pla Parcial i
l'art. 5 de les Normes Urbanistiques de I'Estudi de Detall, per la ubicacié autoritzada per
a la instal'lacié de la benzinera i en permetre la llicéncia atorgada obertures en les
facanes de la nau en un conjunt edificatori unitari i amb alteracié de la configuracio fisica
de l'edifici. En conclusions va afegir que la llicencia, en relacié als accessos a la
benzinera infringia I'apartat 2.3 de la Memoria de I'estudi de Detall, al-legacié que ha
reiterat i ampliat en aquest recurs. A tenor del disposat pels arts. 56 i 64 LJCA és en
I'escrit de demanda que la part ha d’'allegar els motius i fonaments de les seves
pretensions contra I'acte impugnat i no és procedent en conclusions afegir-ne de nous- i
tampoc en segona instancia atés el principi de preclusié que la primera instancia
produeix en relacié a aquesta segona instancia; per tal de no vulnerar el dret de defensa
de I'altra part processal. En consequéncia no era procedent que la senténcia d’instancia
prengués en consideracio aquest motiu i tampoc és procedent tenir-lo en consideracio i
examinar-lo en aquesta instancia, si bé no esta de més assenyalar que el perit judicial
en els aclariments al dictamen sollicitats per la recurrent on introdui aquesta qiestio, de
manera raonada va posar de manifest que tampoc es podia apreciar I'existéncia
d’aquesta contravencié al-legada per la recurrent.

Cal aixi mateix assenyalar que I'objecte del plat és la conformitat o no adret de la
llicéncia atorgada i no de I'obra executada.
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Tal com conclou la senténcia d’instancia, el resultat de la prova practicada -
dictamen pericial judicial, pericial de part i informes dels técnics municipals — evidencien
que la llicéncia atorgada a I'estacié de servei no contravé la normativa d’aplicacié atés
que la instal-lacié s’autoritza en la zona edificable i dins el galib permeés i respecta els
parametres edificatoris d’aplicacié. També que no incompleix I'Estudi de Detall pel que
fa a les determinacions sobre que els dos edificis de naus adossades que es
construeixin han de formar un conjunt unitari; ni el que disposa I'article 5 de I'Estudi de
Detall que diu que: “Cada un dels dos edificis que formen el conjunt constituira una
unitat minima a efectes d’edificacio, si bé tot el conjunt ha de ser objecte d’un Projecte
unitari previ. El projecte d’edificacié haura de determinar inequivocament I'espai ocupat
per la planta pis i la distribucié de les peces que s’hi projectin, les quals hauran de
dotar-se d’il-luminacié i ventilacié natural o artificial, d’acord amb [l'article 78 de les
Ordenances Metropolitanes d’Edificacio. El entresolats o plantes superiors que pugin
construir-se un cop edificat el conjunt de la parcel.la no podran originar I'aparicio
d’obertures en fagana no previstes en el Projecte inicial, llevat que es tracti d’'una
actuacio unitaria de tot el conjunt, feta d’acord amb un projecte de modificacio global. La
construccié6 del conjunt estara condicionada a la presentaci6 d’un projecte
d’urbanitzacié global de tot I'espai comunitari corresponent a accessos i aparcaments,
que podra presentar-se conjuntament amb la llicencia d’edificacio, i que podra executar-
se simultania a l'edificacidé.” Atés que les obertures es preveuen en relacio a la planta
baixa.

Atesa la seva claredat i situacié d'imparcialitat ens remetem al resultat de la
prova pericial judicial practicada que confirma la adequacié a dret de la llicéncia

atorgada.

A l'ultim, assenyalar que la imposici6 de costes a la recurrent en primera
instancia s’ajusta al que preveu l'art. 139.1LJCA.

Quart.- Per tot I'anterior, és procedent desestimar aquest recurs d’apel-lacié. De
conformitat amb el que disposa l'article 139.2 LJCA, és procedent imposar a I'apel-lant
el pagament de les costes d’aquest recurs d'apel-lacio, si bé limitant la seva quantia a
un maxim de 3.000€.

Vistos els preceptes legals esmentats i la resta d’aplicacié general i pertinent,

DECISIO
Primer.- Desestimar aquest recurs d’apel-lacio.

Segon.- Imposar a l'apel-lant les costes d’aquest recurs d'apel-lacié fins al limit
de 3.000 euros.
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Contra aquesta resolucio es pot interposar un recurs de cassacié davant la Sala
Contenciosa Administrativa del Tribunal Suprem.

El recurs s'ha de preparar davant d’aquest organ judicial en el termini de trenta dies a
partir de I'endema de la notificacié d'aquesta resolucié. Estan legitimats per preparar-lo
els que hagin estat part en el procés o ho haurien d'haver estat, de conformitat amb
l'article 89.1 de la Llei reguladora de la jurisdiccié contenciosa administrativa (LRJCA).

L'Acord de 20 d’abril de 2016 de la Sala de Govern del Tribunal Suprem, publicat al BOE
nam. 162, de 6 de juliol de 2016, estableix I'extensi6 maxima i altres condicions
extrinseques dels escrits processals referits al recurs de cassacio.

D'acord amb el que estableix la DA 15a de la Llei organica del poder judicial (LOPJ), per
interposar el recurs és necessari constituir un diposit de 50 euros en el compte de
dipdsits i consignacions d'aquest organ judicial, i acreditar-ho degudament. De
conformitat amb la mateixa Llei, estan exempts de constituir aquest diposit els qui
tinguin reconegut el benefici de la justicia gratuita (article 6.5 de la Llei 1/1996, de 10 de
gener), i, dacord amb l'apartat 5¢ de la mateixa DA, el Ministeri Fiscal, I'Estat, les
comunitats autbnomes, les entitats locals i els organismes autdnoms que en depenen.

Si no es compleixen aquests requisits, no es podra admetre el recurs.

Aixi ho manem i ho signem.

Els magistrats

Podeu consultar I'estat del vostre expedient a I'area privada de seujudicial.gencat.cat.

Les persones interessades queden informades que les seves dades personals s'han incorporat al fitxer
d'assumptes de I‘oficina judicial, sota la custdodia i responsabilitat d’aquesta, on es conservaran amb

caracter confidencial i es tractaran amb la maxima diligéncia.

Aixi mateix, queden informades que les dades que conté aquesta documentacié son reservades o
confidencials i que el tractament que se'n pugui fer queda sotmes a la legalitat vigent.

Les parts han de tractar les dades personals que coneguin a través del procés de conformitat amb la
normativa general de proteccié de dades. Aquesta obligacié incumbeix als professionals que representen i

assisteixen les parts, aixi com a qualsevol altra persona que intervingui en el procediment.

L'us il-legitim de les dades pot donar lloc a les responsabilitats establertes legalment.
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Amb relacié al tractament de les dades amb finalitat jurisdiccional, els drets d’informacio, accés, rectificacio,

supressiod, oposicié i limitacid s’han de tramitar conforme a les normes que siguin aplicables en el procés en

qué s’obtinguin les dades. Aquests drets s’han d’exercir a I'organ o oficina judicial en qué es tramita el

procediment i n’ha de resoldre la peticid qui en tingui la competéncia atribuida en la normativa organica i

processal.

Tot aixd de conformitat amb el Reglament EU 2016/679 del Parlament Europeu i del Consell, la Llei organica

3/2018, de 6 de desembre, de proteccié de dades personals i garantia dels drets digitals i el capitol | bis del
titol 111 del llibre Il de la Llei organica 6/1985, de I'1 de juliol, del poder judicial.
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